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La rutina diplomatica té els seus avantatges mentre els fets es desenvolupen pels
seus vells Ilits. Davant de fets nous de gran magnitud, estd perduda. Es
summament perill6s subestimar I’enemic simplement perqué el seu sistema
trenca la rutina. Afirmar que Hitler és un demagog, un histéric i un actor és
tancar els ulls per a no veure el perill! Cal quelcom més que una mica d’histeria
per a prendre el poder, i ha d’haver-hi metode en la bogeria nazi. Ai dels que
no perceben aquest fet abans que no siga tard! Els dirigents de les
organitzacions obreres alemanyes es negaren a acordar-li importancia a Hitler:
en titllar el seu programa de reaccionari i utopic foren incapacos d’avaluar la
seua forca. Avui, com a fruit del seu horrorés error, les seues organitzacions
estan fetes miques. El mateix error podria repetir-se en el terreny de la politica
mundial.

El 17 de maig Hitler respongué a Roosevelt i a les grans poténcies amb el seu
discurs de pau davant del Reichstag. Fins aqueix moment molts creien que
Hitler atacaria violentament el Tractat de Versalles i que tractaria de fer-li a
Europa el mateix que feu amb I’edifici del Reichstag, la literatura marxista i les
botigues jueves. Ningu sabia d’on vindria el raig ni on colpejaria. Pogué hom
predir amb vint-i-quatre hores d’anticipacié que els sindicats serien aixafats
segons totes les regles que regeixen I’assalt dels gangsters a un banc? I, de
sobte, s’escolta el parrup del colom.

El discurs de Hitler en el Reichstag, a causa del seu inesperat pacifisme, ha
deixat atonits tots els observadors. Aixi ha assolit el seu objectiu més immediat.
Sempre resulta convenient prendre I’enemic per sorpresa. En aquesta ocasid
Hitler ha assolit el seu primer éxit i ha deixat els seus adversaris en una posicio
francament enutjosa. Diplomatics de gran experiencia s’han tranquil-litzat a
mitges davant d’un parell de frases pacifistes astutes, despres de I’esglai que els
provocaren els sanguinaris rugits de Papen. John Simon ha observat amb
gratitud en el discurs del canceller el to moderat de I’estadista. El mateix ha fet
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Austen Chamberlain. EI Morning Post, en tracar el contrast entre Hitler i Papen,
ha descobert que la declaracio tenia “la suau tonada del sud” i tota la premsa ha
afirmat que I’atmosfera s’havia tornat, sobtadament, menys tensa. Al mateix
temps, tots han analitzat i han explicat la suau tonada en aquests o semblants
termes: Mussolini, diplomatic astut, ha fet entrar en raé Hitler, la pressio de
Washington indubtablement ha tingut la seua influéncia i, en consequéncia, és
obvi que la politica de desarmament compta amb millors possibilitats. Gran
error! El secret psicologic de tanta cridoria és facil de descobrir: aquell que
espera trobar-se amb un boig agitant una destral i, en canvi, es troba amb un
home portant una pistola al cinyell no deixara d’experimentar una sensacio
d’alleugeriment. Pero no per aixo es menys perillosa la pistola que la destral.

Al mateix temps, no falten els desconfiats per als que la declaraci6 de Hitler és
només una maniobra circumstancial provocada per la reaccio desfavorable que
suscita el discurs de Papen: enganyara I’opinio publica durant un parell de
setmanes; després, veurem. Massa simplistal Es possible que I’arenga
amenacadora de Lord Hailsham en resposta al discurs de Papen haja motivat la
intervencidé de Hitler. Per0 tot aco té a veure amb I’ordre i el to de les
declaracions, és a dir, només amb I’aspecte tecnic. No obstant, les fintes
diplomatiques oculten factors i plans forca més profunds. Acceptar a ulls clucs
la declaracio de pacifisme de Hitler seria tan fals com acceptar a la lleugera,
sense comprendre el seu contingut, la caracteritzacié de *“demagog”. El
problema politic consisteix en establir les connexions internes entre la
declaracio de Hitler i els seus vertaders plans, és a dir, en tractar de descobrir de
qguina manera I’Alemanya feixista espera aconseguir els objectius que no pot
anomenar ni anomenara. Ja el passat demostra amb suficient claredat que si hi
ha molt de fantastic i delirant en la politica del nacionalsocialisme, aix0 no
significa que Hitler seria incapa¢ de sospesar la realitat: la seua fantasia i el seu
deliri s’adequien perfectament als seus vertaders objectius politics. Aquest és el
nostre punt de partida per a avaluar la politica del nacionalsocialisme, tant la
interna com I’exterior.

Les idees filosofiques i historiques en qué s’ha basat el discurs de Hitler sobre el
desarmament son d’una mediocritat realment lamentable. La necessitat de
readaptar les fronteres nacionals d’Europa a les fronteres de les seues races és
una d’aqueixes utopies reaccionaries de qué el programa nacionalsocialista esta
replet. L’Europa contemporania no es descompon economicament i cultural a
causa de les seues fronteres nacionals imperfectes sino perque el vell continent
esta retallat per totes bandes per murs duaners, separat pel desordre dels
sistemes monetaris victimes de la inflacid, aixafat pel militarisme que Europa
necessita per tal de garantir el seu desmembrament i la seua decadencia. Si es
corregueren les fronteres internes uns desenes o centenars de milles, en una o
altra direccid, la situacié canviaria poc, encara que el nombre de victimes
humanes superaria ampliament la poblacié de les zones en disputa.



Quan els nacionalsocialistes asseguren que renuncien a la “germanitzacio” no
vol dir que renuncien a les conquistes, perque una de les idees centrals i més
importants del seu programa és I’ocupacioé d’immensos territoris “en l'est” per
tal d’arrelar-hi forts camperols alemanys. No és casual que les declaracions
pacifistes, en abandonar sobtadament i inesperada el terreny de la separacid
“ideal” de les races, advertisquen en to semiamenacgador que la “superpoblacid
d’Europa occidental” pot ser origen de futurs conflictes. Hitler proposa una
sortida al problema de la superpoblacié d’Europa, principalment la d’Alemanya:
I’est. Quan, en lamentar la injusticia del tracat de la frontera germanopolonesa,
ha declarat que no hi hauria dificultat en trobar “en I’est” una solucié capag de
satisfer tant “els reclams de Polonia” com “els drets legitims d’Alemanya”, allo
que tenia al cap no era una altra cosa que I’annexié de territoris sovietics. En
aquest sentit, renunciar a la germanitzacio significa afirmar el principi de la
posicio privilegiada de la “raga” germanica com casta senyorial en els territoris
ocupats. Els nazis s’oposen a I’assimilacio, no a I’annexid. Prefereixen
exterminar els pobles “inferiors” conquistats contrariament a germanitzar-los.
Afortunadament, de moment es tracta només de conquistes hipotétiques.

Quan Hitler afirma amb indignacié que s’ha transformat al gran poble alemany
en una nacio de segon ordre, i que aixo viola els interessos de la solidaritat
internacional 1 el principi de la igualtat dels pobles, simplement tracta
d’impressionar. Tota la filosofia de la historia dels nacionalsocialistes parteix de
la desigualtat suposadament fonamental de les nacions i del dret de les races
“superiors” a aixafar i exterminar les “inferiors”. Per descomptat, els alemanys
ocupen un lloc prominent entre aquests pobles superiors. Vist en el seu conjunt,
el programa hitleria per a la reconstruccié d’Europa €s una mescladissa
utopicoreaccionaria de mistica racial i canibalisme nacional que no resisteix la
menor critica. No obstant, I’objectiu primari de la dictadura feixista no és
realitzar aquest programa sino restablir el poder militar d’Alemanya. Sense aixo
és impossible parlar de cap programa. Només des d’aquest punt de vista el
discurs de Hitler sobre el desarmament presenta cert interés.

El programa de Hitler és el programa del capitalisme alemany, agressiu pero
Iligat pel Tractat de Versalles i pels resultats de la guerra mundial. Aquesta
combinacio de forca potencial i debilitat real explica el caracter extremadament
explosiu del nacionalsocialisme i la gran prudencia dels primers passos tendents
a aconseguir aqueixos objectius. Avui Hitler pot parlar d’afluixar i deslligar
gradualment els nusos, no de fer-los trossos.

Qualsevol revisio dels tractats, sobretot de les clausules referides al sistema
armamentista, significaria una modificacié en la relacio de forces: Alemanya
hauria d’enfortir-se, Franca de debilitar-se. Llevat d’aco, el problema de la
revisio no li importa per a res a Alemanya. D’altra banda, resulta prou clar que
els governants francesos no acceptaran cap canvi que debilite la seua posicio en



benefici d’Alemanya. Es per aixd que els nazis consideren que tota politica
basada en un canvi de la situacio internacional d’Alemanya a través d’un acord
amb Franca és il-lusoria i fantastica. D’aquesta conviccio que, com veurem més
avant, constitueix la base de tota I’activitat politica de Hitler sorgeix la
inevitabilitat d’un nou conflicte entre Alemanya i Franca. Pero no avui, ni
dema. Aquesta és la “correccid” respecte del problema del temps que apareix en
la declaracié de Hitler i en aquest sentit no és només un “ardit”. Quan Goering
incendia el Reichstag arrisca tan sols els caps dels seus agents. L’incendi
premeditat d’Europa és una empresa un xic més ardua. Alemanya no esta en
condicions d’anar a la guerra. Esta desarmada. No és una frase; es un fet. Una
banda d’estudiants amb les seues ulleres i de treballadors aturats portant el
bracalet amb I’esvastica no pot substituir I’exércit de Hohenzollern. Es cert que
Hitler podra violar parcialment tal o qual obligacié armamentista. Per0 no
prendra cap mesura a gran escala susceptible de fer-lo violar les prohibicions de
Versalles en forma oberta i flagrant. Nomeés una “afortunada” combinacié de
circumstancies, per exemple algun fregament entre els estats fortament armats
d’Europa, li permetria al nacionalsocialisme adoptar en un futur proxim
mesures drastiques en el terreny de la politica exterior. Davant la mancanca
d’aco, Hitler es veura obligat a limitar-se a les grans maniobres diplomatiques i
al contraban militar en petita escala en I’interior.

Tanmateix la seua aspror, la lluita dels nazis en Austria i en Danzig no entra en
conflicte amb el programa d’accio ressenyat més amunt. En primer lloc, el
creixement del nacionalsocialisme en Austria és un fet inevitable, sobretot
després de la victoria dels nazis en Alemanya. Les reaccions en altres paisos
contra la hitleritzacio d’Austria només enfortiran I’onada feixista. En guanyar-
se Austria des de dins, Hitler es crea una base de suport auxiliar prou important.
Les complicacions internacionals a qué aco donara lloc no es conciliaran
facilment amb el Tractat de Versalles. Evidentment, Hitler sap que la seua
politica pot estavellar-se no sols contra arguments trets d’un text siné també
contra I’argument de la forca. Li és necessari mantindre’s en una posicio que li
permeta batre’s en retirada, i tindra temps per a aixo Si converteix les seues
posicions en Austria i Danzig en moneda per a les transaccions internacionals.

La seua forca potencial no compensa I’actual feblesa d’Alemanya. Si
I’Alemanya dels Hohenzollern assumi la tasca d’“organitzar Europa” per a
procedir després a un nou repartiment del mén, I’Alemanya contemporania,
llencada per la derrota al fons de I’escena, es veu obligada a assumir una vegada
més les tasques que la Prassia de Bismarck realitza fa molts anys: aconseguir
I’equilibri d’Europa com a etapa prévia a la unificacio de tots els territoris
germanics. El programa practic de Hitler esta limitat actualment per I’horitzé
europeu. Els problemes continentals i oceanics estan fora del seu camp visual i
només li preocuparan en la mesura en qué afecten els problemes interns
d’Europa. Hitler parla exclusivament en termes defensius: la qual cosa



correspon perfectament a I’etapa que ha de travessar el militarisme alemany en
el procés del seu renaixement. Si el principi militar (un bon atac constitueix la
millor defensa) és just, no ho és menys el principi diplomatic (la millor manera
de preparar I’atac és cuidar la defensa). A proposit recorde que Brockdorff-
Rantzau, home amant de les paradoxes, em digué una vegada a Moscou: Si Vvis
bellum para pacem [Si vols la guerra prepara’t per a la paul].

Hitler compta amb el suport d’Italia i, amb certes limitacions, el té assegurat, no
tant per la semblanca dels respectius governs (és ben sabut que la concepcio del
Tercer Reich germanic pur és un plagi als llatins) com pel paral-lelisme de
moltes de les seues respectives aspiracions nacionals. Pero no li sera prou a
I’imperialisme alemany la crossa italiana, per si sola, per a posar-se de peu.
Només el suport d’Anglaterra li pot donar a I’Alemanya feixista la necessaria
llibertat de moviment. Per aix0, res d’aventures, res de declaracions amb
regustos aventurers! Hitler és conscient que tot colp contra Occident (un colp
contra Polonia colpejaria de rebot Occident) estretiria immediatament els
vincles entre Anglaterra i Franca i obligaria Italia a desplegar una gran cautela.
Qualsevol acte prematur, imprudent, arriscat de venjanca politica provocaria de
seguida I’aillament d’Alemanya (donada la seua impoténcia militar) i i
Imposaria una nova capitulacid humiliant. Els nusos del Tractat de Versalles
s’ajustarien inclus més. Un acord amb Anglaterra requereix una dosi
d’autolimitacio. Pero Paris (i justament de Paris es tracta) bé paga una missa.
Aixi com I’acord amb Hindenburg, aconseguit per mitja de Papen, permeté a
Hitler realitzar el seu colp d’estat per mitja d’una interpretacio de la Constitucio
de Weimar, un acord amb Anglaterra, per mitja d’ltalia, permetra Alemanya
violar i destruir “legalment” el Tractat de Versalles. Cal interpretar en aquest
sentit la declaracio pacifista que el canceller ha pronuncia davant del Reichstag
el 17 de maig. El pacifisme de Hitler no és una improvisacio diplomatica
fortuita sindG un component vital de la gran maniobra destinada a canviar
radicalment la relacié de forces a favor d’Alemanya i assentar les bases per a
I’ofensiva europea i mundial de I’imperialisme germanic.

Aguesta és només una part, la part negativa, del programa de Hitler. En
abstenir-se de realitzar actes de venjanca prematurs, en essencia nomes continua
la politica de Stresemann; per0 no basta per a aconseguir el suport actiu
d’Anglaterra. La declaracié del 17 de maig indica clarament quin és I’altre
aspecte, el positiu, del programa nazi: la lluita contra el bolxevisme, no tant la
dissolucio de les organitzacions proletaries alemanyes com la guerra contra la
Unid Sovietica. En estret lligam amb el programa d’expansio cap a I’est, Hitler
assumeix la tasca de protegir de la barbarie bolxevic la civilitzacio europea, la
religio cristiana, les colonies britaniques i altres valors morals i materials. En
Ilancar-se a aquesta croada espera obtenir per a Alemanya el dret d’armar-se.
Hitler esta convencgut que en la balanca britanica pesa menys el perill que
representa el feixisme alemany per a Europa occidental que el perill dels soviets



bolxevics en Orient. Aquesta caracteritzacio és la clau més important per a
comprendre la politica exterior de Hitler.

La més important, pero no I'tnica. La dictadura nacionalsocialista aprofitara no
sols la contradiccid entre Occident i Orient sind també els antagonismes que es
desenvolupen al si d’Europa occidental, i que son prou nhombrosos. En oposar-
se a la resurreccié d’Austria-Hongria, Hitler compromet Alemanya a dedicar
una atencid especial als “joves estats nacionals d’Europa”. Busca palanques
auxiliars per a restablir I’equilibri europeu, proposant per a aixo que els estats
petits i debils s’agrupen entorn del vengut, no del vencedor. Aixi com en la seua
politica nacional el nacionalsocialisme reuni sota la seua bandera tots els sectors
desesperats i armats per a sotmetre’ls millor als interessos del capital
monopolista, en la seua politica exterior Hitler tractara de crear un front Unic
dels vencuts i damnificats per a aixafar-los tant més implacablement en el futur
sota la bota de I’imperialisme alemany.

Hitler accepta de tan bona gana el programa anglés de reduccié d’armaments,
només perqué compta, per endavant i amb plena certesa, amb el fracas del
mateix. No necessita exercir I’odidés paper de soterrador de les propostes
pacifistes; prefereix que altres complisquen aqueixa funcid. Per agueixa mateixa
rad no li escatima al president nord-america un “calid reconeixement” per la
seua declaraci¢ a favor de la limitacio d’armaments. Com més i millor conega el
mon el programa armamentista, com mes estrepitos siga el seu inevitable fracas,
més inglestionable sera el dret d’Alemanya a rearmar-se. No, Hitler no es
prepara a derogar Versalles per mitja de la violencia (per a exercir la violencia
és necessari ser poderos!). Pero compta fermament amb la perspectiva que a
penes fracasse el pla britanic que ell “recolza”, Anglaterra i Italia recolzaran
amb totes les seues forces el dret d’Alemanya a enfortir la seua defensa... contra
I’Est. Ni més menys que defensa i només contra I’Est!

Un lector escéptic, o simplement cautelds, dira que la nostra interpretacio del
programa de Hitler és, en el millor dels casos, una hipotesi plausible, pero
impossible de verificar. Responem: el programa sorgeix de la logica inexorable
de les circumstancies, i tractant-se de problemes politics de gran magnitud
sempre cal suposar que I’adversari fara la jugada més forta. La dificultat de
documentar la hipotesi que desenvolupem més dalt resideix que la literatura
d’oposicio al nacionalsocialisme és en extrem abundant i contradictoria, mentre
que I’activitat del govern és, en I’actualitat, escassa i d’objectius a curt termini.
L’autor coneixia molt bé aquesta dificultat quan es posa a treballar. Pero, en el
moment oportd, a causa d’un feli¢ accident, arriba a les seues mans un
document politic d’extraordinari valor.,

Ens referim a una “Lletra oberta” de Hitler a Papen, publicada en forma de
pamflet el 16 d’octubre de 1932. Aquesta “Lletra", el to de la qual és fortament



polémic, no ha cridat I’atenci6 fora d’Alemanya. Els dirigents del
nacionalsocialisme parlen i escriuen massa! No obstant, la mateixa hauria
d’haver arribat al gabinet de treball de tot diplomatic o periodista que s’ocupe
d’estudiar la politica exterior d’Alemanya. Recordem la situacid politica que
existia en el moment de publicar-se el pamflet. Papen era canceller. Hitler, en
I’oposicio, estava a I’expectativa: és a dir, el lapse que va del 13 d’agost, quan
Hindenburg es nega a anomenar-lo cap d’estat, al 30 de gener, data en que el
mariscal es veié obligat a lliurar-li el comandament d’Alemanya. La “Lletra
oberta” no anava dirigida a les masses sin0 a les classes dominants i el seu
objectiu era demostrar-les que els métodes burocratics no bastaven per a salvar
el regim social d’Alemanya, que nomeés els nacionalsocialistes tenien un
programa serios en el terreny de la politica exterior; finalment, que a ell, Hitler,
la resignacid covarda li era tan aliena com I’aventurerisme. La lletra no és de
cap mode sensacionalista; al contrari, es tracta d’un document summament
sobri. Podem suposar que avui Hitler gustosament llencaria el seu pamflet a
I’incinerador, per aixo els seus adversaris haurien de prestar-li molta atencio.

“Es absurd creure [explica Hitler a Papen] que la poténcia que ens desarma es
desarmara avui a si mateixa sense res que I’obligue a aix0.” Amb d’altres
paraules, es igualment absurd suposar que un bon dia Franga consentira en el
rearmament d’Alemanya. L’immens predomini militar de Franga li evita a
aquesta la necessitat d’arribar a un acord amb un enemic vencut sobre la base de
la igualtat de drets. Qualsevol proposta d’acord militar amb Franga a canvi
d’armaments no sols sera rebuda amb gran fredor siné que, immediatament,
arribara a coneixement de I’estat que podria resultar afectat; Hitler es refereix,
per descomptat, a la Unié Soviética. Alemanya només pot pretendre el dret a
rearmar-se en el marc d’un “autentic restabliment de I’equilibri europeu”.
Anglaterra i Italia desitgen que aquest restabliment siga un fet; Franca no, de
cap manera i sota cap condici6. “Es inconcebible pensar que es pot compensar
I’enemistat i discordia amb Anglaterra i Italia millorant les relacions amb
Franca!” La tesi fonamental de la politica exterior de Hitler, que titlla de
moribundes les idees o, si es vol, les il-lusions de Locarno, és tan clara com es
podria desitjar. En la declaracié del 17 de maig no trobarem, per descomptat,
una afirmacié tan clara. Pero la declaracié de cap manera contradiu la “Lletra
oberta”; ben al contrari, desenvolupa el seu programa i I’aplica a una etapa
especifica.

L’objectiu de la politica alemanya és restablir la sobirania militar de I’estat.
Tota la resta és un mitja tendent a aconseguir aqueix fi. Pero de cap manera és
necessari que els mitjans siguen construits a imatge i semblanca del fi.
Alemanya no ha de presentar-li al mon un programa propi de desarmament,
menys inclds en aquesta conferéncia. Per dues raons: cap conferencia €s capag
d’adoptar una resolucié que canvie substancialment la relacio de forca; en exigir
el dret a rearmar-se. encara que seria una demostracio de forca platonica,



permetria a Franca suprimir el problema del seu propi desarmament i, pitjor
encara, I’aproparia a Anglaterra.

Segons Hitler, aco ultim ja ha ocorregut en part, gracies a la politica
irresponsable de Papen. Anglaterra es veu obligada a recolzar Franga molt més
del que desitjaria. Ha de reconeixer-se que quan Hitler acusa el “Club dels
Cavallers” i el canceller del Reich de diletants i aventurers, la critica, a mes de
mordag, és molt convincent. Els barons i burocrates “nacionals” no tenen cap
politica exterior. Quan amenacen amb una arma inexistent és perqué la situacié
nacional els obliga; estan disposats a utilitzar el moviment nacionalista, pero
impedint-1i créixer. Inspirant-se indubtablement en Bismarck, Hitler ni tan sols
li estalvia colps a I’tltim Hohenzollern; Papen i els seus col-legues sén només
els hereus i imitadors de la politica histrionica de Guillem 1I, pero amb una
diferéencia fonamental: el kaiser tenia un exercit de primera, mentre que ells
només tenen el record d’aquell exercit. Aci Hitler fa en el blanc.

Després de tot aco, no resulta dificil comprendre com d’equivocat estigué el
sector de la premsa i la diplomacia que tracta de descobrir el vertader programa
del govern alemany en els discursos retorics de Papen sobre com és de bell
morir en el camp de batalla. No ha d’oblidar-se que Papen, que durant el seu
breu regnat fou tractat pels nazis com un capita de dragons, se sent
constantment sotmes a prova. El 13 de maig parla en veu desusadament alta per
a posar-se a to... pero erra el calcul. Cadascu pot opinar el que vullga sobre els
gustos d’un ancia capita de dragons que, entre la seua dosi de didrétic i el seu
got d’aigua mineral, es dedica a explicar-li a la joventut els avantatges de la
metralla sobre I’arteriosclerosi; pero hi ha un fet que ningu pot discutir: el
discurs de Papen no oculta cap programa. El “pacifisme” de I’actual canceller és
molt mes perillés que no els discursos bel-ligerants del vice-canceller.

Aci, de pas, trobem [I’explicacio de la contradiccid contundent entre la
declaracio de Hitler i la politica que seguiren anteriorment Neurath, Nadolny i
els altres. Hitler arriba a la cancelleria a costa d’acceptar un ministeri de barons
I consellers reials. La camarilla que rodeja Hindenburg es consola amb la idea
de seguir amb la seua politica sota Hitler. Es molt probable que les amenaces
provocades en I’exterior com a reaccio pel discurs de Papen per fi li hagen
donat a Hitler la possibilitat de prendre el timé de la politica exterior. No fou la
Wilhelmstrasse la que li va dictar al canceller el discurs del 17 de maig. Al
contrari, fou Hitler qui posa limit a les fantasies dels barons i als consellers
privats de la Wilhelmstrasse.

Pero tornem a la “Carta oberta”. La mateixa ataca amb brusquedat inusitada la
consigna de Papen sobre I’armament naval. Inclus si Alemanya tingués els
mitjans (i no els té, diu el pamflet) no se li permetra convertir-los en vaixells de
guerra i no li abastarien les forces per a violar la prohibicid. Basta la consigna



d’armament militar perqué Anglaterra s’apropes a Franca. Aci, diu el pamflet,
aci te voste els resultats “de la seua politica exterior vertaderament nefasta, Sr.
von Papen!”

La lluita per I’armament d’Alemanya en terra i en el mar ha de basar-se en una
idea politica clara. Hitler I’anomena pel seu nom: la necessitat d’“enfortir la
defensa enfront del perill latent de I’Est és relativament facil d’explicar”.
Aqueix programa te assegurada per endavant la simpatia de les “persones amb
claredat de mires” d’Occident (0bviament, no de Franca). Es només des del punt
de vista de “la defensa que necessitem enfront d’Orient”, en relacio al Mar
Baltic, que pot convencer-se Anglaterra per a que accepte “correccions” en els
paragrafs del Tractat de Versalles referits a qlestions navals. Perqué no cal
oblidar que “en I’actualitat, és important per al futur d’Alemanya demostrar-li
plena confianca a Anglaterra”.

El moviment nacional alemany pot i ha d’exigir el rearmament, pero el govern
alemany de cap manera ha d’insistir en aqueixa exigencia. Avui ha d’exigir
purament i exclusiva el desarmament dels vencedors. Es evident per a Hitler
que la conferencia sobre desarmament esta condemnada a fracassar. Tres mesos
abans d’arribar al poder escrigué: “No hauria necessitat que la delegacid
alemanya participe interminablement en la comedia sobre el desarmament que
s’esta muntant en Ginebra. Bastaria amb explicar clarament a la fa¢ del mon que
Franca no desitja desarmar-se; després abandonariem la conferencia declarant
que la pau de Versalles ha estat violada per les mateixes poténcies signants i
que, tenint en compte les circumstancies, Alemanya ha de reservar-se el dret de
treure les conclusions pertinents.” La declaracio del canceller Hitler només
serveix per a desenvolupar aquesta melodia. La negativa dels vencedors a
desarmar-se significaria “la liquidacié definitiva, moral i real, dels mateixos
tractats”. Alemanya ho interpretaria com un desig d’“expulsar-la de la
conferéncia”. En aqueix cas, li resultaria dificil “continuar pertanyent a la Lliga
de les Nacions”. La “Lletra oberta” és, certament, indispensable per a
comprendre la clau de I’estrategia de Hitler!

L’aband6 per Alemanya de la Lliga de les Nacions separaria Franca, d’una
banda, d’Anglaterra i Estats Units per I’altra. Aixi es crearia la primera premissa
per al restabliment d’un “equilibri europeu” en qué Alemanya ocuparia
necessariament un lloc d’importancia creixent. Amb I’acord d’Anglaterra i
Italia, Hitler tindria la possibilitat de rearmar Alemanya, no amb petites mesures
de contraban, sin6 amb grans “esmenes” al Tractat de Versalles. Al mateix
temps desenvoluparia el programa de “defensa” contra I’Est. En tal procés
s’arribara inexorablement en un punt critic: guerra. Contra qui? Si la linia de
I’Est no resulta ser la de menor resisténcia, I’explosio podria donar-se en una
altra direccid. Perqué, si bé encara és possible discutir en quina mesura els



mitjans ofensius es diferencien dels defensius, ja no cap el menor dubte que els
mitjans militars adequats per a Orient son igualment adequats per a Occident.

Hitler es prepara per a la guerra. La seua politica economica esta dirigida a
obtenir la maxima independencia economica d’Alemanya en cas de guerra. El
servei de treball obligatori també ha de subordinar-se als preparatius militars.
Pero el caracter mateix d’agquestes mesures demostra que no és un pla a
realitzar-se dema. L’atac a Occident en un futur més o menys immediat nomeés
podria realitzar-se amb la condicio d’una alianca militar de I’ Alemanya feixista
amb els soviets. Per0 només els sectors mes turbulents de la guardia blanca
d’emigrats pot creure en semblant absurd o tractar d’amenacar amb aixo0. L’atac
contra Orient només pot realitzar-se amb el suport d’una o diverses poténcies
occidentals. Aquesta variant és, en tot cas, la més probable. Perd tampoc en
aquest cas el periode de preparacidé podra mesurar-se en setmanes 0 mesos. El
pacte de les quatre potencies, que no resoldra res per endavant, podra com a
maxim garantir el contacte entre els estats més grans d’Europa occidental.
Servira de garantia contra els perills de segon ordre, per0 no contra els
antagonismes fonamentals. Hitler tractara d’extreure del pacte tots els
avantatges possibles per a atacar I’Est. La reglamentacié del pacte determinara
com a maxim el deu per cent de la seua sort. El seu vertader paper historic
estara determinat per les relacions i agrupaments reals dels seus protagonistes,
els seus aliats i els seus adversaris.

Hitler esta disposat a no llencar accions militars contra Francga ni Polonia en els
propers deu anys. En la declaraci6 fixa un termini de cinc anys perqué s’acorde
la plena igualtat d’ Alemanya en materia de forces armades. Per descomptat, no
cal revestir aguest termini d’un caracter sacrosant. Per0 aquests termes indiquen
quins sén els limits temporals que s’imposa la cupula feixista abans de llencar-
se a la venjanca.

Per descomptat, és possible que les dificultats internes, I’atur, desesperacio i
ruina de la petita burgesia porten Hitler a escometre accions prematures que ell
mateix, en analitzar-les fredament, consideraria perjudicials. En la politica real
cal basar-se no sols en els plans de I’adversari sind, tambe, en les complicacions
que poden sorgir en la propia situacio. El procés historic d’Europa no obeira
submisament I’ordre de marxa elaborat en la Casa Marr6 de Munic. Pero
aquesta ordre de marxa, després de la presa del poder per Hitler, ha esdevingut
un dels factors més importants del procés europeu. Es modificara el pla d’acord
amb els esdeveniments. Pero no es poden comprendre les modificacions sense
tenir en compte el pla en el seu conjunt.

L’autor d’aquestes linies no es considera guardia del Tractat de Versalles.
Europa necessita una nova organitzacio. Pero, ai d’Europa si el feixisme realitza
aquesta tasca! Si aixi ocorre, I’historiador del segle XX haura d’escriure: la
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decadencia d’Europa s’inicia amb la guerra de 1914. Hom la bateja “guerra per
la democracia”, perd no triga en conduir a la dominacio del feixisme, que
esdevingué I’instrument per a concentrar totes les forces d’Europa a fi de portar-
la a una “guerra d’alliberament”... dels resultats de la guerra anterior. Aixi, el
feixisme, expressio de I’atzucac d’Europa, fou al mateix temps I’instrument de
la destruccié de les seues conquistes economiques i culturals. No obstant,
esperem que a aquest vell continent li queden encara suficients forces vitals per
a obrir-se un nou rumb historic.
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